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Whiosek
Dotyczy: wniosku o zajecie stanowiska interpretacyjnego w zakresie uprawnien do obstugi
urzgdzen radiowych w stuzbie radiokomunikacyjnej amatorskiej w Swietle ustawy Prawo
komunikacji elektroniczne;.

Szanowni Panstwo,
Dziatajgc jako tworca projektu spotecznego ,Radio w Plecaku”, zajmujgcego sie edukacjg
techniczng oraz popularyzacjg tgcznosci radiowej w terenie, zwracam sie z prosbg o
wyjasnienie watpliwosci interpretacyjnych dotyczgcych nowych regulacji wprowadzanych
ustawg z dnia 12 lipca 2024 r. — Prawo komunikacji elektronicznej (Dz.U. 2024 poz. 1221),
zwanej dalej ,PKE”.

Celem niniejszego pisma jest ustalenie stanu prawnego dotyczacego mozliwosci
praktycznej nauki obstugi urzgdzen nadawczych przez osoby nieposiadajgce jeszcze
Swiadectwa operatora.

l. Analiza stanu prawnego i identyfikacja problemu

Zgodnie z art. 138 ust. 1 PKE, uzywanie urzgdzenia radiowego wymaga posiadania
pozwolenia radiowego (Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, 2024). Jednoczesnie projekt
rozporzgdzenia Ministra Cyfryzacji w sprawie pozwolen dla stuzby radiokomunikacyjnej
amatorskiej (numer w wykazie: 12390557) w § 3 ust. 2, § 5 ust. 2 oraz § 6 ust. 2
przewiduje wydawanie pozwoleh osobom prawnym, pod warunkiem wskazania osoby
fizycznej posiadajgcej odpowiednie pozwolenie radiowe Ilub Swiadectwo operatora,
odpowiedzialnej za prace stacji (Rzadowe Centrum Legislacji, 2024). W tym stanie
prawnym pojawia sie istotna luka interpretacyjna dotyczgca definicji ,uzytkownika”
urzgdzenia w przypadku stacji klubowej lub edukacyjne;.

e Pytanie 1: Czy w Swietle art. 138 ust. 1 PKE oraz projektowanych przepisow
rozporzgdzenia dotyczacych stuzby radiokomunikacyjnej amatorskiej, za
,=uzytkownika urzgdzenia radiowego” nalezy uznaC wylgcznie osobe fizyczng
imiennie wskazang w pozwoleniu radiowym jako odpowiedzialng za prace stacji,
czy rowniez inne osoby fizyczne dziatajgce pod jej bezposrednim nadzorem?

e Pytanie 2: Czy pozwolenie radiowe wydane na osobe prawng, o ktérym mowa w §
3 ust. 2, § 5 ust. 2 oraz § 6 ust. 2 projektu rozporzadzenia, uprawnia do pracy stacji
amatorskiej w sytuacji, gdy fizycznym operatorem urzgdzenia radiowego jest osoba
inna niz wskazana w pozwoleniu, dziatajgca pod nadzorem osoby posiadajgcej
wymagane Swiadectwo operatora lub pozwolenie radiowe?

e Pytanie 3: Czy w obowigzujgcym i projektowanym stanie prawnym dopuszczalne
jest prowadzenie pracy stacji amatorskiej w ramach dziatalnosci szkoleniowej lub



edukacyjnej, w ktérej osoba nieposiadajgca jeszcze swiadectwa operatora ani
pozwolenia radiowego wykonuje czynnosci operatorskie pod bezposrednim
nadzorem osoby uprawnionej, bez naruszenia art. 138 ust. 1 PKE?

e Pytanie 4: Czy Ministerstwo dostrzega, ze obecne przepisy nie rozrézniajg pojecia
operatora samodzielnego od operatora dziatajgcego pod nadzorem, i czy
planowane jest doprecyzowanie tej kwestii w celu umozliwienia legalnego szkolenia
praktycznego przysztych radioamatoréw, przez osoby posiadajgce pozwolenie
radiowe?

Il. Problem praktyczny — edukacja i szkolenie

Organizacje krotkofalarskie (np. kluby harcerskie) stajg przed dylematem: w jaki sposob
legalnie szkoli¢ przysztych operatorow, skoro:

1. Stacja posiada pozwolenie (na osobe prawng).

2. Osoba szkolona nie posiada jeszcze swiadectwa ani pozwolenia.

3. Proces dydaktyczny wymaga praktycznego zapoznania sie z procedurg

nawigzywania tgcznosci przed egzaminem.

Obecne brzmienie przepiséw nie rozréznia ,samodzielnego operatora” od ,operatora
nadzorowanego”. Moze to prowadzi¢ do absurdalnej sytuacji, w ktérej uczen pod okiem
licencjonowanego instruktora nie moze legalnie obstugiwa¢ stacji amatorskiej, co czyni
proces szkolenia teoretycznym i nieefektywnym.

Z powazaniem,
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